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K PISEMNE FORME ZADOSTI NA UPUSTENI
OD DRAZBY

V fizeni o neplathost verejné nedobrovolné drazby se vyskytuji namitky zastavnich
dluzniku, Ze drazebnik mél od drazby upustit, nebot mnohdy jen par hodin pred zahajenim
drazby zastavni dluznik zaslal drazebnikovi Zadost o odlozeni drazby prostym
e-mailem,sms apod.

1 Ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) zdkona o vefejnych drazbach stanovi pisemnou formu zddosti na upusténi od
drazby se souCasnym dolozenim toho, ze dluznik splnil zadvazek zajistény zastavnim pravem ¢i zastavni pravo
zaniklo jinak, kdyz prosty e-mail neumoziuje zachyceni jeho obsahu a uréeni jednajici osoby, nebot neni ve
smyslu ustanoveni § 562 odst. 3 ob¢. zdkoniku chranén proti zménam.

2 Ustanoveni § 10 odst. 1 zdkona o vefejnych drazbach pro Ucely vefejnych drazeb vSeobecné stanovi, Ze
pisemnosti se zasilaji poStou formou listovni zasilky dodavané do vlastnich rukou s dorucenkou; Ize ji pfedat i
jinym prokazatelnym zplsobem do vlastnich rukou osoby, které jsou uréeny.

3 Pro upusténi od drazby ve smyslu ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) zakona o vefejnych drazbach z dlvodu
splnéni zavazku zaji$téného zastavnim pravem nebo zaniku zastavniho prava jinym zplGsobem jsou nezbytné:
a) pisemna Zadost spliujici zakonné podminky dle § 561 a 562 ob¢. zakoniku,
b) doloZeni spinéni celého zavazku stanoveného ve vykonavaném exekuénim titulu zajisténého zastavnim
pravem, jenz neni mimo zakonny rezim drazebnik zpUlsobily jakkoli zpochybriovat, nebo dolozeni jiného zaniku
zastavniho prava,
c) zdkonem vyslovné stanoveny zplsob zaslani zadosti dle § 10 odst. 1 zdkona o vefejnych drazbach.

4 Drazebnik i soud je v fizeni o prodeji zastavy v nedobrovolné drazbé ve smyslu ustanoveni § 159a o.s.f. vazan
rozsudkem soudu s vyznacenou dolozkou pravni moci tak, Ze mimo zakonny rezim neni opravnén jakkoli
zpochybhovat vysi dluzné Castky ur€ité stanovené v jeho vyroku, tj. zastavni dluznik musi splnit cely dluh
vyplyvajici z vyroku rozsudku s dolozkou pravni moci tak, aby nastal divod pro odlozeni drazby ve smyslu
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) zakona o vefejnych drazbdch vyjimecné i tak, ze slozi celou dluZznou ¢astku do
Ufedni Uschovy s naslednym soudnim vécnym vyfizenim veéci.

5 Ma-li dluznik, zastavce, viastnik za to, Ze splnil sv{j zdvazek zajistény zdstavnim pravem ve smyslu ustanoveni §
46 odst. 1 pism. a) zakona o vefejnych drazbach, pfestoZze prokazatelné zaplatil jen ndsobné nizsi ¢astku, nez
kterd vyplyva z vyroku vykonatelného soudniho rozhodnuti zajisténého soudcovskym zdastavnim pravem, musi
byt pro odklad zahajeni drazby podéna Zaloba o nepfipustnost prodeje zastavy nejméné 7 dnl pied zahdjenim
drazby, pfipadné musi byt do zahajeni drazby vydano predbézné opatieni zakazu provedeni uréité drazby, nebot
drazebnik jako soukroma osoba neni opravnéna jakkoli popirat a prezkoumavat vécnou spravnost vykonatelného
vyroku rozsudku soudu.

6 Ustanoveni § 10 odst. 1 zdkona o vefejnych drazbach se vztahuje nejen na zasilani pisemnosti drazebnika, ale
vztahuje se i na zaslani pisemné zadosti zastavce, dluznika nebo vlastnika na odloZeni drazby ve smyslu
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) zdkona o vefejnych drazbach, ¢imz je nejlépe zaruCena jistota vSech
zucastnénych osob o skute€ném doruceni pisemnosti adresatovi.
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Ustanoveni § 10 odst. 1 zdkona o vefejnych drazbach tak vylu€uje pravni G¢inky neprlkaznych elektronickych
zadosti dluznika, zastavce nebo vlastnika dle § 46 odst. 1 zakona o vefejnych drazbach ve formé prostych
e-maill bez zaru¢eného elektronického podpisu, sms zprav, které maji mnohdy G&elové na posledni chvili zrusit
nafizenou drazbu, pfipadné jich vyuzit v ndsledném fizeni o uréeni neplatnosti drazby dle § 48 odst. 3, 4 zdkona
o vefejnych drazbach.

Z ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) zakona o vefejnych drazbach ve spojeni s ustanovenim § 10 odst. 1 zakona o
verejnych drazbdch vyplyva, ze zadost zastavce, dluznika nebo vlastnika se sou¢asnym dolozenim, Ze byl spinén
zavazek zajistény zastavnim pravem nebo zastavni pravo zaniklo jinym zplsobem, musi mit nejen pisemnou
podobu, ale tato pisemnost musi byt zaslana formou listovni zasilky dodané do vlastnich rukou s doru¢enkou ¢i
jinym prokazatelnym zplsobem do vlastnich rukou osoby, které jsou uréeny, tj. nikoli prostym e-mailem bez
potvrzeni drazebnika o doruceni Zadosti o odlozZeni drazby do okamziku zahdjeni drazby.

Pisemnou formu Zzadosti dluznika, zastavce, vlastnika na odlozeni drazby ve smyslu ustanoveni § 46 odst. 1 pism.
a) zadkona o vefejnych drazbach splfiuje zaslani elektronicky datovou schrankou, listinou se zaru€enym
elektronickym podpisem, vyjimec¢né i e-mailem zvlast chranénym proti zménam jeho obsahu s vlastnoru¢nim
podpisem, napfiklad ve formatu PDF, pokud jeho doruceni do zahdjeni drazby adresat odesilateli vyslovné
potvrdil.

K namitce ucastnika fizeni o uréeni neplatnosti drazby dle § 48 odst. 3, 4 zdkona o vefejnych drazbach o
nesplnéni pisemné formy zadosti zdstavce, dluznika ¢&i vlastnika dle § 46 odst. 1 pism. a) zdkona o vefejnych
drazbach &i zpUsobu jejiho doruéeni lezi dikazni bfemeno na odesilateli elektronické zpravy.

Autorem ¢lanku je JUDr. Lubo$ Chalupa
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UZNANI DLUHU USPESNYM UPLATNENIM
NAROKU U SOUDU A ZAPOCTENIM

Negativni praxi nékterych Ucastnikl a jejich pravnich zastupcu je, vice nez dfive, védomé
smiCovani paralelnich soudnich Ffizeni tykajicich se téZze rozhodné skutec¢nosti (napf.
platnosti/ neplatnosti vefejné drazby) se snahou zneuzit toho ve svUj majetkovy prospéch
s odkazem na nezavaznost jiného pravomocného rozhodnuti ve smyslu ustanoveni § 159a
o.s.I.

1 Tuto praxi Ize dobfe ilustrovat na piipadu, kdy se zéstavni dluznik jako Zalobce v pribéhu fizeni o uréeni
neplatnosti verejné nedobrovolné drazby ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 3 zdkona o vefejnych drazbach po
zruSeni exekuéniho titulu az po provedené drazbé na zakladé jeho vlastni zaloby a jeho vlastniho zapocteni
pohledavky vadi navrhovateli drazby jako zastavnimu véfiteli v ramci exekuéniho Fizeni Uspé&sné domohl vydani
podstatné ¢asti vytézku z vydrazené kupni ceny a to:

- Uspésnym uplatnénim naroku na vydani bezdlvodného obohaceni s vydanim pravomocného rozsudku z
ddvodu, ze zéastavnimu véfiteli k jeho tizi jako majitele vydrazené véci byla neopravnéné vyplacena z vytézku
drazby Castka, ktera po pravu nédlezela zastavnimu dluznikovi,

- pisemnym zapoé&tenim pohledavky zastavniho dluznika vaéi zdstavnimu véfiteli na vydani vytéZzku z drazby
proti vzajemné vykonatelné pohleddvce zastavniho véfitele v prlib&hu exekuéniho fizeni vedeného VUi
zéstavnimu dluznikovi jako povinnému, na zékladé kterého bylo exekuéni fizeni zastaveno.

2 Za uznani dluhu ve smyslu ustanoveni § 2054 ob¢. zakoniku Ize povazovat nejen ¢astecné splnéni dluhu, nybrz i
jiné pravni skute€nosti, které maji obdobné pravni uc€inky v€etné Uspésného zapoclteni vzajemné pohledavky v
pribéhu exekuéniho fizeni a Usp&3ného uplatnéni ndroku dluznikem u soudu s vydanim pravomocného
meritorniho rozhodnuti, které vychazeji z existujici urcéité hmotné pravni skutecnosti, z niz platny dluh vznikl.

3 Ustanoveni § 159a o.s.F. — na rozdil od rozhodgich nalez( ad hoc — i pravni zasada, ze ,,soud znd prévo” vyluéuje,
aby drazebnik &i UCastnik drazby ve vefejné drazbé nerespektoval, potazmo ,zpochybrioval“, vykonatelnou
pohleddvku zajisténou soudcovskym zdastavnim pravem vyplyvajici z urcitého vyroku rozsudku s ndslednym
vyznacenim dolozky pravni moci a vykonatelnosti samotnym soudem, jejiz dlvodnost byla pfezkoumana i v
dalsim samostatném soudnim Ffizeni o zfizeni soudcovského zastavniho prava vydanim usneseni o zfizeni
soudcovského zastavniho prava pro tutéz vykonatelnou pohledavku s naslednym vyznacenim dolozky pravni
moci a vykonatelnosti samotnym soudem.

4 Uznani platnosti drazby zastavnim dluznikem jesté prfed pravomocnym skoncéenim fizeni o uréeni neplatnosti
drazby zakladd jeho Uspésné uplatnéni naroku vaci zdstavnimu véfiteli na vydani bezdlvodného obohaceni -
vytézku z drazby - z prodeje jeho vydrazené nemovitosti s vydanim pravomocného rozsudku, kdyz plati:

1. je-li drazba platna: nalezi vytézek z drazby po odeéteni pravych dluh( viastnika vlastnikovi vydrazené véci, a
tudiz se jedna o bezdlvodné obohaceni vi¢i tomu, komu byl vytéZek z drazby neopravnéné vyplacen,

2. je-li drazba neplatna: nalezi vydrazena kupni cena vydraziteli, ktery ji zaplatil k rukam drazebnika a nenabyl
vlastnictvi jednotky.
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Ma-li povahu uznani dluhu ve smyslu ustanoveni § 2054 ob¢. zakoniku ¢astecné spinéni dluhu, ma povahu uznani

5
platnosti draZby Uspésné uplatnéni ndroku zdstavniho diuZznika viéi zastavnimu véfiteli Zalobou o vydani
bezdivodného obohaceni s vydanim pravomocného rozsudku vyslovné z divodu, Ze vytéZek z draZby - po
zruseni exekucniho titulu aZ po draZbé - naleZi byvalému vlastnikovi vydraZené nemovitosti, a nikoli zastavnimu
véfiteli, potaZmo vydraZiteli.

6 Za uznani platnosti draZby Ize uznat i pisemné uspésné zapocteni pohledavky v rdmci exekucniho fizeni ze strany

povinného zdstavniho diuznika z titulu bezddvodného obohaceni na vytéZzek z drazby viéi zdstavnimu véfiteli
jako oprdvnénému vyslovné s odlvodnénim, Ze vytéZzek z drazby ndleZi zastavnimu dluZnikovi, a nikoli
zdstavnimu véfiteli potaZmo vydraZiteli, které bylo z tohoto divodu pravomocné zastaveno.

Autorem ¢lanku je JUDr. Lubos Chalupa
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ZALOBA O URCENI NEPRIPUSTNOSTI PRODEJE
ZASTAVY A ZRUSENI EXEKUCNIHO TITULU PO
VYDRAZENI

V judikatuie’ se po zvefejnéni pravni literatury’nové prosadil pravni nazor, Ze nepodani
zaloby o ur€eni nepfripustnosti prodeje zastavy ve smyslu ustanoveni § 46b zakona o
vefejnych drazbach, z divodu vady exekuéniho titulu jesté pred konanim drazby vylucuje

ev s

pozdéjsi uspésné uplatnéni Zaloby o uréeni neplatnosti drazby z téhoz diivodu dle § 48
odst. 3, 4 zakona o verejnych drazbach.

1 Institut vefejné nedobrovolné drazby vyznamné chrani dobrou viru vydraziteld, jehoz préava pfedem dostate¢né
chrani zékon tim, ze:
- zastavni véfritel je povinen pfedem informovat zastavniho dluznika o jeho vykonatelné pohledavce,
- drazebnik je povinen pfedem informovat zadstavniho dluznika o nafizené drazbé, v¢. zaslani ozndmeni o drazbg,
na zakladé kterych je zastavni dluznik v prekluzivni IhGté, minimalné viak 7 dnd pfed zahajenim drazby, opravnén
podat zalobu na ur€eni nepfipustnosti prodeje zastavy v€etné jakékoli vady exekucniho titulu &i jakékoli vady
zastavniho prava a tim bez dal$iho ex lege vyloudit draZzbu aZ do pravomocného skonceni Fizeni.

2 Pokud Zalobce v rozporu s ustanovenim § 46b odst. 3 zdkona o vefejnych drazbach, pfi prokdzaném vcasném
doruceni ozndmeni o drazbé, v propadné Ih(té 7 dnd pied kondnim drazby nepodal zvlastni zalobu o ureni
nepfipustnosti prodeje zéastavy z dlvodu vadného exekuéniho titulu zajisténého soudcovskym zdstavnim
pravem, pfipadné se z tohoto divodu do zahdjeni drazby nedomohl vydani pfedbézného opatieni, nemize se
pozdéji Uspésné dovolat téchto vad v fizeni o uréeni neplatnosti drazby ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 3, 4
zakona o vefejnych drazbach.

3 Priorita zaloby na ureni nepfipustnosti prodeje zastavy ve smyslu ustanoveni § 46b odst. 1 zakona o vefejnych
drazbach - pfi prokdzaném v€asném zaslani oznameni o drazbé - pfed Zalobou o neplatnost drazby ve smyslu
ustanoveni § 48 odst. 3 zdkona o vefejnych drazbach vyplyva z ustanoveni § 46b odst. 1 a 3 zdkona o verejnych
drazbach z toho, ze:

a) vefejna drazba se ex lege nekona jen pro vilastni podani Zaloby,
b) vefejnou drazbu lze vykonat azZ poté, co o zalobé bylo pravomocné rozhodnuto,
c) povinnost k ndhradé $kody, byla-li bezd(ivodné podana Zaloba na uréeni neplatnosti drazby.

a Lhita 7 dnd pfed zahdjenim drazby dle § 46b, odst. 3 zdkona o vefejnych drazbdch slouzi k pravni jistoté
dot&enych osob a k ochrané ucastnikl drazby, ktefi vynakladaji i mnohamilionové naklady na nafizenou drazbu
(slozeni jistiny, zajisténi avéru, Ucast notare u elektronickych drazeb, rezervace draZebniho systému atd.);
prekluzivni Ih(ta na podani Zaloby zastavniho dluznika na uréeni nepfipustnosti prodeje zastavy je stanovena
proto, aby se z tychz divod( pfedem o drazbé informovany dluznik, zastavce a viastnik (§ 40 zékona o vefejnych
drazbach) pozdéji nemohl dovoldvat neplatnosti jiz probéhlé drazby véetné vyplaceni vyssich kupnich cen k tiZi
dobrovérného vydrazitele.
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3 Smyslem zvldstni Zaloby o nepfipustnost prodeje zastavy ve smyslu ustanoveni § 46b zdkona o vefejnych
drazbach v prekluzivni Ih(Gté do zahdjeni drazby pfi povinnosti doru¢eni ozndmeni o drazbé ve smyslu ustanoveni
§ 40 zdkona o vefejnych drazbach je vyloudit provedeni nedobrovolné drazby, kterd mlzZe byt ze strany
zastavniho dluznika - pfi vysokych nakladech i mnohdy vysoké Géasti drazebnikl - az nasledné napadena
Zalobou o neplatnost drazby ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 3 zadkona o vefejnych drazbach, ze zajisténa
pohledavka neexistovala atd.

6 Provedeni nedobrovolné drazby pro tvrzené vady rozsudku s vyznacenou dolozkou pravni moci a vykonatelnosti
(exekuéniho titulu) se zfizenim soudcovského zastavniho prava pravomocnym usnesenim soudu mdze byt
odlozena jen podanim zaloby o ur€eni nepfipustnosti prodeje zastavy ¢i vydanim pfedbézného opatfeni dle § 46b
zakona o vefejnych drazbach vydanym do dne zahdjeni drazby véetné s az ndslednym podanim navrhu na
prominuti zmeskani Ihity k podani odvolani, dovoladni, Ustavni stiznosti, ndvrhu na obnovu fizeni, zaloby pro
zmatecnost atd.

7 Nepoda-li dluznik, zastavce ¢i vlastnik — pfes doru€eni oznameni o konani drazby dle § 40 zakona o vefejnych
drazbach - v€as zalobu o uréeni nepfipustnosti prodeje zastavy, pfipadné nebylo do zahdjeni drazby vydano
predbézné opatieni a az po vydrazeni byl nasledné v fizeni o dovolani, o Ustavni stiznosti, o obnové fizeni, o
prominuti zmeskani Ihity k odvoldni, o odkladu pravni moci a vykonatelnosti atd. zru$en vykonavany exekuéni
titul, ma pravo vG&i zastavnimu véfiteli na vydani nedlvodné vyplaceného vytézku drazby se zachovanim
konstituovaného vlastnického prava vydrazitele.

8 Zastavce, dluznik a vlastnik se — mimo podani Zaloby o uréeni nepfipustnosti prodeje zastavy ¢i vydani
predbé&zného opatfeni do zahdjeni drazby - mlZe Uspé&3né dovolat uréeni neplatnosti verejné nedobrovolné
drazby z dlvodu vadného exekuéniho titulu zajiSténého soudcovskym zdstavnim pravem jen tehdy, pokud
drazebnik v propadné Ihdté pied konanim drazby v rozporu s ustanovenim § 40 zakona o vefejnych drazbach
zastavnimu dluznikovi v€as nezaslal oznameni o drazbé, protoze o konani drazby nevédél a védét nemohl,
pro¢ez mu zUstala zachovana pravni ochrana Zaloby o uréeni neplatnosti drazby dle § 48 odst. 3, 4 zdkona o
verejnych drazbach.

9 V pfipadé, Ze ve prospéch zéstavce, dluznika a vlastnika, kterym bylo v¢as doru¢eno oznameni o konani drazby
dle § 40 zakona o vefejnych drazbach, byl az po vydrazeni zruSen vykonavany exekuéni titul zajistény zdstavnim
pravem vramci fizeni o dovoldni, Ustavni stiznosti, o obnové fizeni, o prominuti zmeskani Ih(ty k odvoléni , o
odloZeni pravni moci a vykonatelnosti apod., neni z tohoto dlvodu ¢s.stat odpovédny za $kodu témto dotéenym
osobam z divodu pozdéji zruseného vadného meritorni soudni rozhodnuti dle zékona ¢&. 82/1998 Sb., nebot jesté
pfed zahajenim drazby mohly a mély podat Zalobu na uréeni nepfipustnosti prodeje zdstavy ¢i domoci se vydani
predbézného opatieni.

Judikatura:

1) Podle rozsudku Nejvy$siho soudu CR ze dne 16.5.2019 sp.zn. 21Cdo 995/2019: “Zaloba na uréeni nepfipustnosti prodeje
zdstavy ma jednoznaéné preventivni Géel, vzhledem k pomérné rozsahlym a neZdadoucim dusledkim vysloveni neplatnosti jiz
provedené drazby md takova Zaloba jiz pfed kondnim drazby eliminovat ty pfipady, které by ndsledné vedly k jejimu
zneplatnéni.”

2) K nepodani zaloby na nepfipustnost prodeje zéstavy (in.: APLIKACE PRAVA 1-2/ 2018)

Autorem ¢lanku je JUDr. Lubos Chalupa
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DOKONCENI JIZ ZAHAJENE ELEKTRONICKE
DRAZBY

Institut verejné nedobrovolné drazby vcéetné elektronické je v posledni dobé vystaveno
sofistikovanym ucéelovym namitkam zastavnich dluzniki v Umyslu mafit dobrovérné
vydrazZeni zastavenych nemovitosti véetné ,objednanych” hackerskych atakl na drazici
weby

1 Pokud byla verejnd nedobrovolnd drazba prostiednictvim elektronického drazebniho systému prokazatelné
zahajena prohlasenim o zahajeni drazby (§ 5 odst. 1 vyhl. €. 18/2014 Sb.), coz mj. osvédCuje notarsky zapis jako
vefejnd listina, musi drazba v kazdém pfipadé probéhnout, byt se zakonnym prodlouzenim, a neni mozno od ni
upustit.

2 Zakonnost pribéhu elektronické nedobrovolné drazby v fizeni o neplatnost drazby nejlépe prokazuiji:
a) notarsky zapis osvédcujici pribéh nedobrovolné drazby provadéné elektronicky jako vefejné listiny, ktera pro
kazdého osvédcuje platnost drazby a tim i nabyti vlastnictvi vydraZitelem,
b) protokol Ministerstva pro mistni rozvoj, odbor vefejnych draZzeb a realitni ¢innosti o vysledku kontroly drazby
vydany pfislusSnym organem statni spravy na zakladé § 7 zakona ¢&. 26/2000 Sb. (vykon kontroly) a zakona €.
255/2012 Sb. (kontrolni fad),
c) zdznam o pribéhu provedené elektronické drazby vydany na zékladé ustanoveni § 6 vyhl. &. 18/2014 maijici
charakter vefejné listiny

3 Nelze zaménovat trvalé (dlouhodobé) on-line pfihlaseni na urditych webovych strankdch z téhoz poditace, které
nevyzaduje neustalé pfihlaSovani a odhlaSovani té které webové stranky od ad hoc pfihlaSeni a odhlaseni, které
se pokazdé zaznamenad v pocitacové siti.

4 On-line trvalé (dlouhodobé) pfihlaseni na vice webovych strankdch z téhoZ pocitace bez nutnosti se vzdy zvlast
opakované pfihlasovat i odhlasovat, je pro pokrocilejsi uZivatele vypocetni techniky obvyklé, jinak dochdzi k
zbyte¢nym Casovym ztratam.

5 Je-li elektronicka nedobrovolna drazba jiz zahajena prohlasenim o zahajeni drazby ve smyslu ustanoveni § 5
odst. 1 vyhl. €. 18/2014 Sb. (viz. notarsky zapis), musi v ni byt pokracovano az do vydrazeni i s jejim pfipadnym
prodlouzenim dle ustanoveni § 5 odst. 5 vyhl. &. 18/2014 Sb. pro omezeni pristupu k elektronickému
drazebnimu systému v délce pfesahujici 1 minutu.

6 Ustanoveni § 5 odst. 5 vyhl. €. 18/2014 Sb. pro povinné prodlouzeni doby, béhem které Ize Cinit podani, stanovi
vyslovné jen minimaini dobu prodlouzeni o 1 hodinu - nikoli v§ak maximalni dobu — coz Ize vyjimecné pfimérené
fesit i prodlouzenim drazby z pozdni hodiny se souhlasem v8ech U¢astnikll drazby na rano druhého dne.

7 Vy$Si moci ve smyslu ustanoveni § 46a zakona €. 26/2000 Sb. neni omezeni pfistupu k elektronickému
drazebnimu systému v délce pfesahujici 1 minutu ve smyslu ustanoveni § 5 odst. 5 vyhl. &. 18/2014 Sb. z divodu,
Ze se jednd o zvlastni druh drazby, kdy by takovyto postup umozfioval nekone¢né marit drazbu soustavnym -
hackerskym - pretéZovanim internetové adresy.

8 Predcasné skonceni jiz zahajené drazby ve smyslu ustanoveni § 5 odst. 1 vyhl. & 18/2014 Sb. pro preruseni
dostupnosti adresy ve verejné datové siti, kde elektronickd draZba probiha, je vylou¢eno, nebot tim by se
navéddélo k pletichdm ovliviiovani draZeb vjejich pribéhu, napf. pro vysoky podet tdastnikd, velké-nizké pfihozy
atd.
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ROZHODOVANI 0o PRIPUSTENI VEDLEJSIHO
UCASTNIKA DO RIZENI

Pravni praxe ani pravni literatura nema doposud objasnénou otazku bremene tvrzeni a
diikazniho bfemene pfi rozhodovani o pripusténi vedlejSiho ucastnika do fizeni. Obecné
soudy Casto nespravné vyzyvaji ucastniky, ktefi uplatnili namitku nepripustnosti ucasti
vedlejSiho ucéastnika, aby oni sami nesli bfemeno tvrzeni a dlikazni bfemeno pravniho
zajmu jiné osoby v fizeni.

1 Bfemeno tvrzeni a dlkazni bfemeno o pravnim zdjmu vedlej$iho UGgastnika, nejpozdéji po vlastni namitce
Ucastnika o nepfipustnosti U¢asti vedlejsiho Ucastnika, lezi na samotném vedlejsim Gcastnikovi.

2 Vedlejsi ucastnik pfi vstupu do fizeni z vlastniho podnétu ¢i k vyzvé soudu zasadné nemusi tvrdit a dolozit pravni
zdjem na vysledku sporu, vzdy tak musi ucinit nejpozdéji k ndmitce o nepfipustnosti Ucasti jiného Ucastnika
sporu.

3 Namitka nepfipustnosti G¢asti vedlejsiho Uc¢astnika v fizeni, ktery ji sém nijak nezddvodnil ¢i nedoloZil, nemusi, a

mnohdy ani nemUze, byt jinym U¢astnikem odlvodnéna a dolozena, kdyz jiny Ucastnik nemlze védét, z ¢eho
vedleji UCastnik dovozuje svUj pravni zajem na vysledku fizeni na strané toho kterého Ucastnika Fizeni.

4 Vznese-li jiny Ucastnik namitku nepfipustnosti Ucasti vedlejsiho GCastnika v Fizeni, zasle soud vyzvu vedlejSim
Gcastniklm k dopInéni jejich tvrzeni a dikazl o pravnim zajmu na vysledku sporu na strané uréitého Ucastnika, a
tato podani vedlejsich G¢astnikd soud az nasledné zasle k vyjadieni G¢astnikovi fizeni, ktery namitl nepfipustnost
Ucasti vedlejsiho ucastnika.

Autorem ¢lanku je JUDr. Lubo$ Chalupa
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