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JUDr. Lubos Chalupa

APLIKACE PRAVA je novy bezplatny internetovy pravni
Casopis uréeny pro pravni praxi i dal$im zajemclm z fad
laické vefejnosti se zajmem o pravo. Je prvnim autorskym
odbornym ¢asopisem obsahujicim sbornik pravnich stati JUD
r. LuboSe Chalupy, ktery doposud publikoval desitky
odbornych &lankd v pfednich pravnich ¢asopisech, jako napf.
Pravni radce, Pravni rozhledy, Soudni rozhledy, Bulletin
advokacie, s rozsahlou citaci v komentafové pravni literature
—————————— 2 jako souc¢asti pravniho Fadu CR v $ir§im smyslu.

V dnesdni internetové dobé, kdy rozhoduji dny, Ize autorskou
prioritu novych prilomovych myslenek nejlépe zajistit
vydavanim vlastniho odborného ¢asopisu az s naslednym
pfevzetim ostatnimi autory, ktefi je dale rozvedou a precizuji.
Autorské pravo v novodobém pojeti nespravné vice

chrani jiny zplsob vyjadreni jiz existujici autorské myslenky
obsazené v urcitém dile s jejim Castym pfisvojovanim ze
strany dalich osob za vlastni nez plvodni originalni
mysSlenku samu.

Smyslem nového €asopisu je byt podnétem pro soudni
praxi, zejména rozhodovaci ginnosti Nejvy$siho soudu CR

i Ustavniho soudu CR, pro jejichZz vysokou kvalitu je nezbytna
odborna oponentura i zdroj novych pravnich nazord.

Redak¢éni informace:

Elektronicky ¢asopis se sbornikem pravnich stati
APLIKACE PRAVA vydava JUDr. Lubo$ Chalupa,
www.aplikaceprava.cz, redakce@aplikaceprava.cz,
KFizikova 156, 186 00 Praha 8.

Redakéni rada: JUDr. Lubo$ Chalupa.
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stfedisku ISSN Narodni technické knihovny

(ISSN 2336-5560). © VSechna prava vyhrazena.

Jakakoli dalsi publikace, pretisténi nebo distribuce : oe e, .
APLIKACE PRAVA muze byt rovnéz inspiraci pro dalsi

autory i jinych spole€enskych oblasti, aby oni sami mohli
pfispét k rozvoji daného oboru svymi novymi myslenkami

a nazory prostfednictvim pravidelného zverejhovani v jimi
vydavaném internetovém odborném Casopise bez nutnosti
zdlouhavého vydavani v tisténych periodikach s redakénimi
radami s rizikem ztraty priority ¢i aktudlnosti.

jakéhokoli materialu nebo ¢asti materidlu
uvefejnéného v &asopise APLIKACE PRAVA (ti$t&nou
i elektronickou formou) je mozna pouze s uvedenou
citaci autora, nazvu a Cisla ¢asopisu.

Autorem ¢&lankd je JUDr. Lubo$ Chalupa
Datum vydani 26. 04. 2022
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K PROSETROVANI VALECNYCH ZLOCINU NA
UKRAJINE

Vrchni statni zastupitelstvi v Praze aktualné zahajilo ukony trestniho fizeni ve véci
podezieni z valeénych zloéinli spachanych ve valce na Ukrajiné zahajené agresi Ruské
federace dnem 24. unora 2022.

1 V nové digitalni dobé oproti minulosti vznikla doposud nevidana situace, kdy jsou vale€né zlo€iny prokazatelné -
bez ohledu na jejich zatajovani i sofistikované Izivd a demagogicka tvrzeni valCicich stran - zvlasté satelitnimi
snimky s mimofadnym rozlidenim, pfepisy on-line komunikace veleniijednotlivych vojakl, GPS lokalizaci,
fotografiemi z mista bojll i video zdznamy obyvatel atd.

2 Valky lIze rozdélit na “valky o kofist” a na v novovéku jiz ojedinélé “vdlky o preZiti”, kdyz obecné plati: “Vdlka je
legéini zplsob vrazdéni nepohodinych.” (in.: Gnémy, nakladatelstvi Radix). Valka na Ukrajiné je typickou valkou
o kofist (vojenskd agrese s cilem anexe Uzemi soused- niho statu) a ndpadné pfipomina pocatek druhé svétové
valky.

3 Podezieni z valeénych zlodinll objektivné pfibyva z divodu novodobého charakteru vétSiny ozbrojenych
stietl s nepomérné poéetné i materialné silnéj$im agresorem pfimo “v dotyku civilniho obyvatelstva” s
hlavnim mistem boji ve méstech (obcich) s masovym vyzbrojovanim civilniho obyvatelstva napadeného statu
véetné tézkych zbrani (stirani hranic mezi pravidelnou armadou a civilnim obyvatelstvem).

4 UFedni zachyceni vypovédi pfimych svédki o valeénych zloginech piislusnym statnim orgadnem demokratického
pravniho statu vramci trestniho Fizeni je zasadni pro pozdgjdi vérohodnost tohoto dlkazniho prostfedku
v pfipadném fizeni u mezinarodniho trestniho tribunalu.

5 Trestné odpovédnymi za hromadné nebo opakované pachané valeéné zloginy jsou mimo jednotlivych vojaka,
ktefri je prokazatelné spachali, pfedevsim jejich pfimi nadfizeni, ktefi méli pravomoc jim udélovat v boji rozkazy
a pravomoc pfimo na bojisti dohliZet na jejich éinnost véetné udélovani trestl, neprokazi-li Ze vzhledem k
mimofadnym okolnostem boju jim objektivhé nemohli zabranit.

6 Organy ¢inné v trestnim fizeni - ve svétle dlouhodobé planované valky Ruské federace proti Ukrajiné zahajené
napino dne 24.2.2022 (pfedvéleéné hromadéni zdsob vdle¢ného materidlu, penéznich prostfedkl, surovin,
pomlouvani a Stvani proti nepfiteli atd.) - by mély nové zohlednit, zda vybuch muni¢niho skladu ve Vrbéticich
nemohl byt pfipravou na budouci valku proti Ukrajiné preventivni likvidaci potenciondlnich zdrojd dodavek
munice.

7 V ramci stihdni valeénych zlo¢inl je podstatnou otdzkou legitimita vyhlaseni valky, kdyz Ruskou federaci - mimo
ochrany narodnostni mensiny - uvadéna “denacifikace” Ukrajiny je o€ividné “rusifikaci” Ukrajiny v Umyslu anexe
jejiho Uzemi pod plastikem “referend obéti” (zavddéni nového Ufedniho jazyka, nové mény, oznacovani
dobyvaného prostoru ve statnich sdélovacich prostfedcich, mapach i u€ebnicich jinak nez Ukrajina atd.).
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Jevi se, ze valka mezi Ruskou federaci a Ukrajinou zahajend 24. Unora 2022 neni nahodilym jevem - (zdminka
ochrany vlastni narodnostni mensiny v umyslu kofistit sousedni Uzemi) — ale spiSe pocatek fady valek Vychodu
proti Zapadu o zavedeni nového Fadu v euroasijského prostoru po uzavieni Paktu Putin-Si Tin-pching.

Nelze nevidét, Ze strategickym zameérem Ruské federace je po tisicileti antagonisticky odklon od Evropy k
asijskému prostoru, kde je ofekavan prudky narlst ekonomik a kde diktatorské metody viladnuti nejsou ani
vytykany, coz koreluje s rozsahem a mirou agrese i o€ividnym nezajmem o sankce a protesty Zapadu.

Déjiny lidstva uci, Ze: “Nejvétsi zlodinci maji své misto v historii jisté” (in.:Gnémy, nakladatelstvi Radix), coz se
tyka nejen Hitlera ale i vS§eobecné oslavovaného Alexandra Velikého, Ceasara, Napoleona atd.

Nedojde-li k flagrantnimu vojensko-ekonomickému vysileni agresora jiz na pocatku jim planovanych valek, lze
redlné ocekavat jejich postupné rozsifovani na dalsi Uzemi v euroasijském prostoru.

Nelze nevidét, 7e Pakt Putin-Si Tin-pching, ktery “nemd hranic”-“véemi prostfedky”, vyhladseny za U&elem
zavedeni nového pofadku v euroasijském prostoru, byl uzavien jen nékolik dni pfed zahajenim brutdini valky
Ruské federace vidi Ukrajiné (srov. Pakt Ribentrop-Molotov). Lze pfedpokladat, ze po planovaném vojensko-
politickém ovladnuti byvalych republik SSSR, - vyjma Pobalti — nasméruje Ruska federace svlj vojensko-

X

strategicky zajem nikoli na svoje byvalé satelity ve stfedni a vychodni Evropé, ale “prekvapivé” na linii Suez-Krym
s vyzitim ruskych zékladen v Syrii. Zakladni pfi¢inou padu totalitnich rezimd stfedni a vychodni Evropy v roce
1989 bylo pfedchozi rozhodnuti SSSR (Reykjavik) o dobrovolném opusténi tohoto prostoru z dlvodu, Ze jeho
vojensko-ekonomicky pfinos podstatné prevysovaly rostouci ndklady na stédle nejistéjsi udrzovani komunistickych
rezim@, zvlasté Polska a NDR, s naslednym domino efektem. Ze strany CLR Ize pozd&ji v prvni fazi o&ekdvat

agresivni fegeni véech jejich tzemnich sporl v Asii po¢inaje Tchaj-wanem a konce Indii ...

Pakt Putin-Si Tin-pching (Vychod) naruéi jejich desetileti trvajici mezinarodni vazby, maji-li dotéené staty s
kterymkoliv z Ucastnikl tohoto Paktu Uzemni spory &i jsou-li v jejich zajmové sféfe (to nevyluuje Casové
omezenou kolaboraci s vybranymi staty nepratelského Zapadu napf. snizenim cen surovin atd.).

Referendum na Gzemi dobytém agresorem (“referendum obéti”) v mezidobi od jeho pfepadeni az do obnoveni
pokojného predvaleéného stavu véetné navratu uprchlych obyvatel zpravidla na zakladé mirové smlouvy mezi
val€icimi stranami je od pocatku nicotné stejné jako by bylo zdanlivé pravni jednani mezi ozbrojenym lupi¢em a
pfepadenymi obyvateli domu o jeho budoucim vlastnictvi €i spravé, a to pro elementarni nedostatek svobodné
vile.

S ohledem na mimoradné zdvazné nasledky Paktu Putin-Si Tin-pching: “bez hranic’- “véemi prostfedky”,
antagonisticky ménici dosavadni mezinarodni vztahy z let 1945-2022 s nové utvofenymi politicko-vojenskymi
uskupenimi Vychodu (Ruskéa federace, CLR) a Zapadu (USA, Evropa) se zahajenim “Likvidaéni valky na Zapad&”,
je de lege ferenda zadouci nova komplexni zakonna uprava valeéného stavu véetné zasadni regulace cen a
spotieby zakladnich potravin, energii a sluzeb i omezeni vliastnického prava jen za rezijni nahradu k vybranym
druh@im podnikd, véci a sluZeb nezbytnych pro valeéné usili atd.

“Historie se opakuje, protoZe se neméni motivace lidstva a malokdo je schopen vymyslet néco nového”. Pravé v
mimoradnych dobdch, napf. pandemie i valek, vynika smysl autorského prava, které spole€nosti ukazuje, kdo je
nejlépe schopen najit nova feseni krizového stavu.

Autorem ¢lanku je JUDr. Lubo$ Chalupa
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PODSTATNA VADA RIiZENi PRED ZAHAJENIM
DOKAZOVANI

Jiz desitky let narlistda antagonismus mezi tempem rozvoje spolec¢nosti a pretrvavajici
rigidnosti a pomalosti vedeni soudnich fizeni.

1 S vyjimkou nezbytné specializace soudcy, jiz u okresnich (obvodnich) soudl s tim Zadoucim slu¢ovanim mensich
sousednich okresnich soudl do “Spole¢ného okresniho soudu pro okresy.....” véetné slouceni véech obvodnich
soudll v Praze do jednoho méstského soudu jako soudu I. stupné a “Krajského soudu pro Stfedodesky kraj a

v prlbé&hu samotného prvého jednani ve véci.

2 Zakonem ¢&. 59/2005 Sb. novelizujicim s ucinnosti od 1.4.2005 ustanoveni § 118 odst. 2 o.s.I. takto: ,16.V § 118
odst. 2 se za slovo ,jedndni” vkladaji slova ,a podle dosavadnich vysledkl fizeni uvede, kterd pravné vyznamna
skutkova tvrzeni ucastnikl Ize povazovat za shodnd, kterd pravné vyznamna skutkova tvrzeni zlstala sporna
a které z dosud navrzenych dlikazl budou provedeny, popfipadé které dikazy soud provede, i kdyz je Ucastnici
nenavrhli”, byl pravné zakotven zpUlsob, aby bylo ob&anské soudni fizeni v plném souladu s ¢l. 36 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod tim, Ze U¢astnici pfed zahajenim dokazovani vi:

a) pravné vyznamng skutkovd tvrzeni Géastnikd
b) rozsah dokazovani vymezenim nespornych/spornych pravné vyznamnych tvrzeni
c) rozsah provddéného dokazovani

neujasnénosti predmétu sporu a rozhodujicich skutec¢nosti kauzy ze strany predsedy senatu — nemnohdy
spole€né s advokaty - nerespektuji ustanoveni § 118 odst. 2 o.s.f. ignorovanim:

a) rozsahu tvrzeni: co jsou pravné vyznamna skutkova tvrzeni

b) rozsahu nespornych/spornych pravné vyznamnych skutkovych tvrzeni

¢) rozsahu dokazovani: které z navrZzenych ddkaz( soud provede, pfipadné které provede soud z viastni iniciativy

4 Nema-li pfedseda sendtu pied zahdjenim dokazovani piné objasnéno meritum kauzy, nem{ze pak védét, co je ve
véci pravné vyznamné tvrzeni a tim ani znat potfebny rozsah dokazovani, coz je vedle nezbytné specializace
soudcd |. stupné - na rozdil od institutu asistenta soudce a zvefejfiovani rozsudkd soudu I. a Il. stupné - zcela
zéasadni pro spravedlivé soudni fizeni s vécné spravnym meritornim rozsudkem v pfimétené IhGté.

3 Z ustanoveni § 118 o.s.f. ve znéni od 1.4.2005 vyplyva, které Ukony a v jakém chronologickém poradi provadi
pfedseda senatu ex lege a které dalsi ukony provadi jiz dle své vlastni Uvahy.

6 Z obc¢anského soudniho fadu vyplyva tento postup pfi prvém jednani ve véci samé:

a) zahdjeni fizeni predsedou senatu

b) vyzva pfedsedy sendtu Zalobci (navrhovateli), aby pfednesl Zalobu (ndvrh na zahdjeni
fizeni) nebo sdélil jeji obsah

¢) vyzva pfedsedy sendtu Zalovanému (ostatnim tu&astnikim Fizeni), aby pfednes! nebo sdélil
obsah podanych pisemnych vyjaddreni ve véci

d) pfeéteni podani nepfitomnych uéastniki pfedsedou sendtu

e) vyzva predsedy senatu Zalovanému (jinému ucastnikovi), ktery dosud neucinil pisemné
vyjddreni, aby se ve véci vyjadril
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f) vyzva predsedy senatu ucastnikovi, aby sva tvrzeni doplnil a aby navrhl k prokazani svych
tvrzeni diikazy, je-li to potfebné

g) sdéleni vysledkd pfipravy jednani pfedsedou sendtu
h) uvedeni pfedsedou senatu, ktera pravné vyznamna skutkova tvrzeni Géastniktli Ize povaZovat za:

-shodna

-dosud sporna
ch) uvedeni, které z dosud navrzenych dukazt budou provedeny, popfipadé které dikazy soud provede, i
kdyz je ucastnici nenavrhli.

Dal3i priibéh jednani uréuje pfedseda senatu podle okolnosti pfipadu, nestanovi-li zakon jinak, zpravidla:
i) zahajeni dokazovani

Protokol o prvém jednani ve véci musi mimo jiné vzdy vyslovné obsahovat:

a) shodna pravné vyznamna skutkova tvrzeni uéastnikl

b) nesporna/dosud spornd pravné vyznamna skutkova tvrzeni uéastnikd

¢) uvedeni, které z dosud navrZenych dikazl budou provedeny, popfipadé které ucastniky nenavrZené dikazy
soud provede

Jedna-li se o pravné slozitou kauzu, které predseda senatu prozatim plné neporozumél — mnohdy spolu s
advokaty - lze jen doporucit, aby soud prvé jednani ve véci prerusil a nafidil jeho pokracovani v pozdéjsSim
terminu, do kterého si pfedseda senatu kauzu plné objasni a bude pak schopen fadné splnit svoji zakonnou
povinnosti pfed zahajenim dokazovani uvést, ktera pravné vyznamna skutkova tvrzeni jsou nesporna/sporna a
které z navrzenych dlkazU provede, pfipadné které jiné dlikazy provede z vlastni iniciativy soud.

Ustanoveni § 118 odst. 2 o.s.F. od 1. dubna 2005 brani nepfipustné soudni praxi, kdy zpravidla az v rozsudku soud
uvede, kterd skutkova tvrzeni Géastnik(l (Casto v rozsahu desitek rliznorodych tvrzeni o véem véetné pomluv
druhého ucastnika) sdm povazoval za pravné vyznamna a ktera z nich za nesporna/sporna a jaky byl soudem
zamy$leny rozsah provadénych ddkaz(, aniz by s tim piedseda senatu vSechny uUcastniky pfed zahajenim
dokazovani seznamil.

Porusi-li pfedseda senatu v rozporu s ustanoveni § 118 odst. 2 o.s.f. svou zakonnou povinnost pfed zahajenim
dokazovani uvést, kterd tvrzeni Ucastnikd jsou pravné vyznamna a ktera z nich jsou sporna/nespornd, jakoz i
které z navrzenych dikazd provede, pfipadné které jiné dlikazy provede z vlastni iniciativy soud, musi tak —
zvlasté k namitce UcCastnika — uCinit dodateéné nejpozdéji pfed skonCenim dokazovani, jinak se jedna o
podstatnou vadu fizeni.

Autorem ¢lanku je JUDr. Lubo$ Chalupa
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K NAHRADE NUTNYCH NAKLADU DLE
§ 3005 OBC. ZAKONIKU

V pravni praxi se stale castéji vyskytuje nepoctiva snaha ucelové snizovat vysi
bezdlvodného obohaceni za protipravni uzivani cizi hodnoty (bez pravniho diivodu)
uplatinovanim zjevné neopravnénych nakladi na vydavanou véc tak, aby ochuzeny ziskal
minimalni vysi bezdlvodného obohaceni.

1 Nutné nédklady na vydavanou véc ve smyslu ustanoveni § 3005 ob¢. zdkoniku (§ 458 odst. 3 ob¢. zdkoniku ¢&.
40/1964 Sb.) Ize uplatnit samostatné nebo v ramci jiz probihajiciho fizeni o vydani bezdlivodného obohaceni.

2 V ramci jiz probihajiciho soudniho fizeni o vydani bezdlvodného obohaceni mlize zalovany obohaceny uplatnit
nutné naklady vzajemnym navrhem, ktery se do vy$e Zalovaného bezdlvodného obohaceni ex lege zakonnou
domnénkou povazuje jako zapocteni.

3 Uplatnéni naroku na nahradu nutnych nakladd musi obsahovat fadna tvrzeni a dikazy o kazdém nutném vydaji
zvlast, a to o jaky nutny vydaj se jedna, kdy byl ochuzenym vynaloZen (zaplacen) a za jaké obdobi, napf. revizni
zpravy kominu za obdobi od ........ do .......... ve VYSi.......... ro¢né......... , zaplacené obohacenym dne ................

4 Obohaceny neunese dlkazni bfemeno o svém vzdjemném ndroku na nahradu nutnych vydajl na pfedmét

bezdlvodného obohaceni, kdyz ve svém podani pouze uvede druh jim vynalozenych nakladd s jejich roéni vysi
bez uvedeni rozhodného obdobi a konkrétnich dat jejich zaplaceni jen s pfedloZzenim desitek Uéetnich dokladl v
pfiloze.

5 Narok na ndhradu nutnych nakladl se promi¢uje v obecné tfileté Ih(ité ve smyslu ustanoveni § 629 odst. 1 ob¢.
zakoniku (§ 101 obg&. zakoniku &. 40/1964 Sb.) poéinajici vynaloZzenim nutnych nakladd na vydavanou véc.

6 Za nutné naklady vynaloZené na pfedmét bezdlvodného obohaceni Ize povazovat napf. zaplacené zakonné
pojisténi, pfipadné i smluvni pojisténi s vyplatou pojistného pinéni majiteli pfedmétu bezdlvodného obohaceni,
zédkonem pfedepsané revize, napf. revize hromosvodu, komin{, plynovych kotl{, elektro revize, zaplacena dafi z
nemovitosti atd.

7 Za nutné naklady vynalozené obohacenym na pfedmét bezdlvodného obohaceni nelze povazovat vynalozené
néklady na pInéni poskytovand s uzivanim bytl a nebytovych prostor v domé s byty ve smyslu zékona ¢&. 67/2013
Sb., ve znéni pozdégjsich predpisl, které nese ze svého ndjemce (uzivatel) bytu & nebytového prostoru.
Témito sluzbami jsou zejména dodavka tepla a centralizované poskytovani teplé vody, dodavka vody a odvadéni
odpadnich vod, provoz vytahu, osvétleni spoleCnych prostor v domé, uklid spole€nych prostor vdomé, odvoz
odpadnich vod a &iéténi jimek, umoznéni pfijmu rozhlasového a televizniho signalu, provoz a ¢idténi komind
aodvoz komundiniho odpadu. Tyto naklady nesou samotni uZzivatelé nemovitosti (jednotek) v ramci
pfedepisovanych a zuétovatelnych sluzeb spojenych s ndjmem (podnédjmem) &i viastnim uzivanim uzivateld dom
¢i jednotek a nikoli samotny vlastnik, pfipadné spoluvlastnik, ktery pfedmét bezdlvodného obohaceni neuzival.

8 Za nutné naklady vynalozené obohacenym na pfedmét bezdlvodného obohaceni nelze povazovat nédklady na
bé&znou Udrzbu a drobné opravy bytd, dom( a nebytovych prostor souvisejici s jejich uzivanim, jinak hrazené
samotnymi ndjemci (uZivateli) na zakladé viad. nat. 308/2015 Sb., ve znéni pozdé&jsich piedpisl (vyhl.¢. 258/1995
Sb.).
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V ptipadé, ze pfedmét bezdlvodného obohaceni dlouhodobé uziva jen jeden ze spoluvlastnikd k vlastni potiebég,
pfipadné potfeby ¢lenl své rodiny, nese po tuto dobu sém ze svého naklady na bé&znou udrzbu a na drobné
opravy obdobné jako najemce (uzivatel) bytu ¢i nebytového prostoru, jakoz i sdm nese ze svého vydaje na plnéni
poskytovana s uzivanim bytd a nebytovych prostor v domé s byty, nebylo-li dohodnuto jinak.

Spoluvlastnik, ktery pro sebe ¢&i Cleny své rodiny, dlouhodobé (vice nez rok) uziva spole¢nou bytovou ¢i
nebytovou jednotku, je po tuto dobu povinen ze svého nést naklady na béznou udrzbu a drobné opravy
vyjmenované ve vlad. naf. 308/2015 Sb. (vyhl.¢. 258/1995 Sb.) s vyloucenim jejich Uspésného uplatnéni jako
nutnych dle § 3005 ob¢. zdkoniku (§ 458 odst. 3 ob¢. zakoniku ¢. 40/1964 Sb.).

Spoluvlastnik, ktery pro sebe &i ¢leny své rodiny, uziva spolec¢nou bytovou ¢i nebytovou jednotku, nese ze svého
naklady na plnéni spojena s jejich uzivanim vyjmenovana v zakoné ¢. 67/2013 Sb. s vylou€enim jejich uspésného
uplatnéni jako nutnych dle § 3005 ob¢. zakoniku (§ 458 odst. 3 ob¢. zakoniku €. 40/1964 Sb.).

Vlastni ¢innost obohaceného vynalozena na béznou spravu a béznou Udrzbu, jakoz i drobné opravy pfedmétu
bezdlvodného obohaceni, se nenahrazuje jiz proto, ze tyto naklady hradi pIné jen uzivatelé byt a nebytovych
prostor nadto, kdyz tyto €innosti mohl vykondvat sam ochuzeny. Vlastni ¢innost obohaceného na béznou spravu
a Udrzbu a drobné opravy pfedmétu bezdlvodného obohaceni tak nelze Uspé&3$né uplatnit v rdmci ustanoveni §
3005 ob¢. zakoniku.

Vybrana literatura a judikatura:

“Nutné naklady jsou naklady, které jsou nevyhnutelné, a musel by je vynaloZit i ten, komu se véc vraci (NS 28Cdo
1942/2013), bez jejichZ vynaloZeni by byla ohroZena samotna podstata véci. Viz. | vymezeni nutnych nékladd v §
997. Nutné vydaje se nahrazuji jen tehdy, pokud byly skute¢né vynaloZeny, tuto skute¢nost musi prokdzat osoba,
ktera pfedmét BO vydava a nahradu téchto nakladl pozZaduje.” (in.: Obcansky zakonik, Komentar, 1. vydani,
Praha:C.H.Beck, 2017, Petrov.J., Vytisk, M., Beran, V. a kol., str. 2985) Rozsudek NS CR ze dne 29.8.2002 sp.zn.
25Cdo 2148/2000: “Ndrok na nahradu néklad( vynaloZenych na véc, vyddvanou tim, kdo se ji bezdivodné
obohatil, neni podminén Zadnou jeho povinnosti, osobé opravnéné proto neni mozno s poukazem na § 107 odst.
3 Ob&Z upfit pravo uplatnit proti tomuto ndroku namitku promiéeni” “Pravo na nahradu nutnych nakladd
zakotvuje § 458 odst. 3. Jde o takové ndklady, které jsou nezbytné spojené s fadnou péci o véc, se zachovanim
funkce véci, jaka byla ke dni pfechodu atd. (nikoli vsak jiz naklady spjaté se zlepsenim funkce této véci). Proto
nevznikd ndrok na Uhradu nékladd pouze ucelné vynaloZenych anebo dokonce nakladd, které by sledovaly
vyhradné cil pfizpGsobit véc osobnim poZadavkim toho, kdo naklady uplatriuje. Pfedpokladem ndroku podle §
458 odst. 3 je, aby ten, kdo Uhradu ngklad( z4d4, tyto naklady na véc také vynaloZil. Nem(ze jit proto o ndklady
spojené s vykony. Pfedpokladem uspésného uplatnéni tohoto ndroku neni dobra vira toho, kdo nutné naklady
vynaloZil.” (in:Ob&ansky zédkonik, Komentar, dil Il., Panorama Praha 1987, akademik prof. Zdenék Ceska a kol., str.
639-640)

Dle viad. nar. 308/2015 Sb.:

BéZnou udrzbou bytu se rozumiudrzovani a CiSténi bytu vCetné zafizeni a vybaveni bytu, které se provadi
obvykle pfi uzivani bytu. Jde zejména o malovani, opravu omitek, tapetovani a ¢isténi podlah véetné podlahovych
krytin, obkladl stén a ¢i$téni zanesenych odpadl az ke svislym rozvoddm. Déle se bé&znou udrzbou rozumi
udrzovani zafizeni bytu ve funk&nim stavu, pravidelné prohlidky a &igténi pfedmétd uvedenych v § 4 pism. g),
kontrola funk&nosti termostatickych hlavic s elektronickym fizenim, kontrola funk&nosti hldsi¢e koufe véetné
vymeény zdroje, kontrola a Udrzba vodovodnich baterii s elektronickym fizenim.
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Vybrana literatura a judikatura:
Dle viad. nar. 308/2015 Sb.:

Podle vécného vymezeni se za drobné opravy povazuji: opravy jednotlivych vrchnich ¢asti podlah, opravy
podlahovych krytin a vymény prah( a lidt, opravy jednotlivych ¢asti dvefi a oken a jejich soudasti, kovani a klik,
vymény zamkl véetné elektrického otevirani vstupnich dvefi bytu a opravy kovani, klik, rolet a Zaluzii u oken
zasahujicich do vnitfniho prostoru bytu, opravy a vymeény elektrickych koncovych zafizeni a rozvodnych zafizeni,
zejména vypinacl, zasuvek, jisti¢l, zvonku, domécich telefonl, zasuvek rozvodd datovych siti, signald
analogového i digitainiho televizniho vysilani a vymény zdrojd svétla v osvétlovacich télesech, opravy zafizeni pro
pfijem satelitniho televizniho vysilani, opravy audiovizudlnich zafizeni slouzicich k otevirani vchodovych dvefi do
domu, opravy fidicich jednotek a spinacl ventilace, klimatizace a centralniho vysavace, opravy elektronickych
systémU zabezpedeni a automatickych hldsi¢l pohybu, vymény uzaviracich ventilll u rozvodu plynu s vyjimkou
hlavniho uzavéru pro byt, opravy a vymeény uzaviracich armatur na rozvodech vody s vyjimkou hlavniho uzavéru
pro byt, vymény sifonl a lapacd tuku, opravy a certifikace bytovych méfidel podle zdkona o metrologii nebo
zafizeni pro rozdélovani nékladl na vytapéni a opravy a certifikace bytovych vodomérd teplé a studené vody,
opravy hlasi€d pozaru a hlgsiél koufe, opravy reguldtord prostorové teploty u systémi vytapé&ni umoziiujicich
individualni regulaci teploty, opravy vodovodnich vytokl, zdpachovych uzavérek, odsavacll par, digestofi,
misicich baterii, sprch, ohtivac¢l vody, bidetl, umyvadel, van, vylevek, dfezd, splachovadl, kuchyiskych sporakd,
pecicich trub, vafi¢y, infrazafich, kuchyriskych linek, vestavénych a pfistavénych skfini, opravy kamen na pevna
paliva, plyn a elektfinu, koufovodd, kotll etdzového topeni na elektfinu, kapalnd a plynna paliva, koufovodu a
uzaviracich a regulaénich armatur a ovladacich termostatd etdZzového topeni, nepovazuji se v8ak za né opravy
radiatord a rozvodU Ustfedniho topeni.

Podle vy$e nakladl se za drobné opravy povaZuji dal$i opravy bytu ajeho vybaveni a vymény jednotlivych
pfedmétl nebo jejich soudasti, které nejsou uvedeny v § 4 vlad.naf. 308/2015 Sb., jestlize naklad na jednu
opravu nepfesahne ¢astku 1 000 K&. Provadi-li se na téze véci nékolik oprav, které spolu souviseji a Casové na
sebe navazuji, je rozhodujici soucet naklad(i na souvisejici opravy. Naklady na dopravu a jiné naklady spojené
s opravou se do nakladd na tuto opravu nezapoditavaji a hradi je ndjemce.

Autorem ¢lanku je JUDr. Lubos Chalupa
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